«Nicht mein Verstandnis von Demokratie»

Nachdenken Die 300-Jahr-Vortragsreihe des Liechtenstein-Instituts widmete sich gestern in Eschen dem Begriffspaar
«Furst und Volk». Referent Peter Gilgen sprach von einer postpolitischen Gesellschaft und dem Ende der Geschichte Liechtensteins.
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Fiir den Vortrag, der gestern im
Foyer des Eschner Gemeinde-
saalsstattfand, hatdas Liechten-
stein-Institut mit Peter Gilgenei-
nenReferentengefunden,derei-
ne gewisse Aussenperspektive auf
Liechtenstein aufweist,aberdoch
noch eng mit dem Land verwur-
zeltist. Der Eschner, welcher seit
Jahren Germanistikaneiner Uni-
versitéat in den USA unterrichtet,
stellte sichkeinerleichten Aufga-
be,dennermusstedie Beziehung
zwischen «Fiirst und Volk» be-
schreiben. Was mit einem histo-
rischen Uberblick anfing, ging
iiberin einejuristische Einschét-
zung der Landesverfassung und
endeteineinemklaren Kommen-
tar, dass der Fiirst nicht nur aus
alphabetischer Sicht vor seinen
«Untertanen» kommt: «Er gibt
demVolkeinenkleinenSandkas-
tenundistfiirallesausserhalbzu-
standig. Das ist nicht mein Ver-
standnis von Demokratie.»

Fiirstliches Hausgesetz
stehe iiber der Verfassung

Grundsatzlich wiirde das Volk
zwischenzweiFrontenstehen. Ei-
nerseits gibe esdie Revolutionire
gen Westen, die - dem Leitbild
vom Historiker Peter Kaiser fol-

Fir Peter Gilgen tritt die Verfassungsreform 2003 die Demokra

gend - die Unabhingigkeit des
Volkes fordern. Auf der anderen
Seite stehen die Pragmatiker mit
Blick nach Osten, die den Wohl-
stand geniessen und mehr einen
Kompromissanstreben. «Esliegt
aufder Hand, dass eine Form mit
zwei Souverdnen nicht aufgehen

kann», so Gilgen. Seiner Ansicht
nach habe letztlich jene Instanz
dasSagen, welche in Ausnahme-
situationen entscheidet.
Wihrend sich der politische
Zeiger mit der Verfassung 1921
demVolknéhere, versetze die mit
64,3 Prozentangenommene Re-

tie mit Flissen.
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formimJahr2003dasLandinab-
solutistische Zeiten zuriick. Gil-
gen zeigte sich erstaunt dariiber,
dass der Fiirst sowohl als Staats-
oberhaupt als auch Privatperson
«iiberdemRecht» stehe. Zwarsei
die Abschaffung der Monarchie
moglich, aufgrund der auferleg-

tenHiirdenjedoch«praktischun-
durchfiihrbar»,weildas Hausge-
setz der Familie Liechtenstein
iber der Verfassung stehe. Der
Fiirst habe mit der Reform viel-
mehr ein Mittel geschaffen, mit
demdasVolkihnquasidurch Still-
schweigenrechtfertige. «<Wirha-
ben bei der Nachfolge im Fiirs-
tenhaus kein Mitspracherecht»,
betonte Gilgen.

Freiheit gegen
Wohlstand eingetauscht

Angesichtsdieserpostpolitischen
Ausgangslage habe der Referent
voreinigen Tagen, beieinem Spa-
ziergang durch Vaduz, festge-
stellt,dasssich Liechtenstein-zu-
mindest politisch gesehen - am
Ende seiner Geschichte befinde.
Seine Begriindung: Ohne die Ein-
willigung des Fiirsten lasse sich
ander Verfassungnichts dndern,
weshalberdurchaus Verstidndnis
flir eine Politikverdrossenheit
beim Volkzeige. Die Abtreibungs-
debatte seinurder Anfang gewe-
sen. «Erwollte die Macht, wirsind
zufrieden mit dem Reichtum»,
meint Gilgen. Wenn man dafiir
die Freiheitaufgibt,konneerdem
Wohlstand,denHans Adam 1. als
«CEOQdesStaates» herbeigefiihrt
hat, nicht nur Positives abgewin-
nen. Verglichen zum Staatsober-
haupt wiirde sich Gilgen eine Po-

litik wlinschen, die Politik weni-
gerzielorientiertvorgeht. «Esfin-
den sich kreativere Losungen,
wenn man das Ziel nicht gleich
vor Augenhatund mehr Leute zu-
sammensitzen.»

Es werde in absehbarer Zeit
keine «Liechtensteinerhiitchen»
geben, schloss Peter Gilgen den
Vortrag ab. Anschliessend eroff-
nete Sebastian Frommelt, Direk-
tor des Liechtenstein-Instituts,
die Fragerunde. Bei seinen Ant-
worten legte der Referent noch
eine Schippedrauf. «DasRotund
Blauwar schon schon, aberdiese
blode Krone hitte nichtseinmiis-
seny», habe sich der Auslands-
liechtensteinergedacht, alsersich
aus in der Ferne das Video vom
Geburtstagsmarsch angesehen-
hat. Aufdie Frage, wie denn Peter
GilgendasJubilaum feiern wiirde,
empfahlerdas1847 erschienene
Werk «Geschichte des Fiirstent-
hums Liechtenstein» von Peter
Kaiser: «Flirmichistesunser Na-
tionalepos,derdem Volkerstmals
einen Stellenwert zuspricht. Lei-
derwird es von diesem kaum ge-
lesen.» ODb seine Sichtweise da-
raus resultiert, dass er sich wie
Kaiser ins «Exil» begeben hat?
Mit dem Begriffspaar «Souvera-
nitatund Abhangigkeit» wird das
nichste Referat der Reihe das
Thema wohl fortsetzen.



